「全國人文社會科學發展評估會議」的意義與評估
瞿海源
　　人文社會科學在國家社會的發展過程中扮演極為重要的角色。針對台灣的情況而論，解嚴是台灣國家社會發展的重要轉折，也對人文社會科學發生重大的影響。在戒嚴時期，執政當局對於人文社會科學的發展顯然心存顧忌，不但未予支持，反而打擊連連不斷。解嚴前後，執政當局警覺到經濟成長而社會文化問題叢生，乃在口頭上姿態上表示對人文社會科學的重視，但在實際上卻少有實質的作為和貢獻。在解嚴後百事待舉，尤其是典章制度與公共政策的變革迫切需要以人文精神為基礎，以社會科學為依據，卻是遭到「等到用時方恨少」的局面。
　　「全國人文社會科學發展評估會議」是依據中央研究院上屆院士會議決議辦理，除由中研院與行政院國科會主辨外，並由台大、政大、師大和清大協辦。這項會議是國內首次召開，將針對哲學、中外文學、語言學、歷史學、人類學、社會學、經濟學、管理學、教育學、傳播學、政治學與法律學等十四個學門進行評估。雖然各學門都曾各自應國科會要求最近都已做過評估，但是全人文社會科學各學門學者一起舉辦密集之全國性評估，顯得有特别重大的意義。
　　從不少在會議中提出的評估報告中，都提出政府及社會對人文社會科學的支持不足。際此國家財政緊縮民間經濟景氣不佳之時，要求增加人文社會科學研究與教學的資源很難獲得真正的支援。不過，對於一些真正迫切需要的基礎學術研究和人才培育，執政當局還是要特别加以考量。
　　台灣在哲學領域的發展不但在戒嚴時期橫遭政治性壓制，甚至到了目前仍然並未受到應有的重視。在十四個全科大學中居然至今只有兩個大學設有哲學系，五個大學設有哲學研究所。那些没有大學哲學系的哲學所規模也非常小，加起來還没有一個美國三流大學哲學系的規模。對哲學執政當局極端忽視乃至打壓，令人甚為不解，難道自台大哲學系事件以來，當局還是很怕哲學系。其實，哲學不只是學術最重要的基礎，也應是大學裡最根本的學問，各科系的學生也多少要受到一些良好的哲學訓練。如果，我們說台灣諸多社會文化之所以問題叢生，整個社會的精神面混濁不清，是由於執政當局長期壓制哲學發展的結果，當並不是過份的指責。當然，更廣泛地說，對人文社會科學一直未予以應有之重視是癥結所在。
　　再就社會學的發展而論，自一九七○年末期以來社會學發展極為迅速，但是再深入檢視，則還存在著基本的問題尚待積極解決。例如，現在所有國立大學的社會學系包括社會學和社會工作兩個很不相同的領域，私立大學則老早就分系了。可是教育當局至今還不准台大分系政大分組，對社會學和社會工作兩領域都有長期而不利的影響。近年來，又由於社會福利受到朝野政黨競價式的重視，也多少擠壓到社會學的發展。

　　若檢視人文社會科學系所的規模，則除了極少數外，多半都小得可憐，對於人文社會科學的長遠發展有極為不利的影響。在政府財政緊縮時，各大學系所只能充分利用既有資源，但當局也必須為台灣整體社會文化發展著想，還是要設法充實人文社會科學研究和教學的資源。
　　「全國」性的會議向來多流於形式，少有實質貢獻。這次的全國人文社會科學發展評估會議似乎也不見得會有多樂觀的結果。在參加了頭一天的會議，並主持兩場研討會之後，覺得這次會議安排得似乎還是不夠落實，甚至還有些形式多於實質的味道。冀望主辦單位在後兩天能讓會議內容更具實質意義，對國內人文社會科學發展做真正深入而切實的評估，並能獲致可資追踪考核的具體評估和規畫來。如果這一次做不到，只能算是一個開頭，則盼望中研院、教育部、國科會和各大學能進一步好好規畫人文社會科學各學門及總體的評估和未來發展的計畫來！
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